b Katowice, 30 pazdziemika 20151.
WOIEWODA SL ASKI
NR IFIIL.4131.1.79.2015

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawic art. 91 ust. L ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminmem (tj. Dz. U.z 2015 1.,
poz. 1515), wzwiazku z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarovaniu
przestrzenmnvm (. Dz. U. 2 2015 1, poz. 199, ze zm.),

stwierdzam niewaznos¢

uchwaly Nr XII/82/2015 Rady Miejskiej Bedzina z dnia 30 wrzesnia 20151 w sprawie migjscowega
planu zagospodarowania przestzennego miasta Bedzina dla osiedla mieszkaniowego polozonego w rejonie
ul. Namiarkowej. w cze$ci zawartej w § 3 ust. 8 pkt 3 lit.c.

Uzasadnienie
W dniu 30 wrzesnia 20151, Rada Miejska Bedzina podjela uchwale w sprawie miejscowego planu
zagospedarowania przesuzennego miasta Bedzina dla osiedla mieszkaniowego polozonego w rejonie ul
Namiarkowej.

Stosownie do przepisu art. 20ust. 2cyt.  ustawy zdnia 27 marca 20031 o planowanin
i zagospodarowantu przesorzennyi (zwanej dalej: u.p.z.p.). w duiu 6 pazdziernika 2015 r. do organu nadzoru
wplyngla uchwala Nr XII/82/2015 wraz z dokumentacjg prac planistycznych odzwierciedlajaca przebieg
postepowania w sprawie uchwalenia miejscowego planu.

W dniu 22 pazdziemika 20151 organ nadzoru wszezal postepowanie nadzorcze oraz poinformowal
Gmine o mozliwosci zlozenia wyjasnien.

W makcie prowadzonegoe postepowania nadzorczego, majacego na celu zbadanie legalnosci uchwaly,
organ nadzoru stwierdzil, ze zostala ona podjeta z naruszeniem zasad sporzadzania miegjscowego planu
zagospodarowania przesuzennego wzakresie art. 15ust.2pkt 10 up.zp. oraz §4 pkt 9 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 1. w sprawwie wymaganego zakresu projeliu miejscovwego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U.Nr 164, poz. 1387 - zwanego dalej: rozporzadzenient),
atakze art. Sust. 1 pkt 21 ust. 7ustawy z duia 13 wrzesnia 1996 1. o wmzvmaniu  czvstosci i porzqdku
w gminie (Dz. U. 2 2013 ., poz. 1399, ze zm.).

Stosownie do wskazanych przepisow wplanie miejscowym okresla sie obowiazkowo zasady
modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastrukrury technicznej. Zasady te powinny
zasvieraC m.in. okreslenie sieci infraswukuury technicznej iich parametry, a takze okreslaé warunki powiazan
sieci infrastruktury technicznej z ukladem zewnetrznym.

W przedmiotowej uchwale, w Rozdziale 2 Ustalenia ogélne, w § 3 ust. 8 dotyczacym zasad modernizacji,
rozbudowy ibudowy systemoéw komunikacji i infrasuwuktury technicznej, w punkcie 3t ¢ w zakresie
odprowadzania  sciekow  bytowych  iprzemystowych ustalono: . zakaz stosowania  zbiornikéw
bezodphnvowvel”,

Jednoczesnie w punkcie 3 lit. ai d ustalono odprowadzanie $ciekdw do kanalizacji oraz dopuszezono
stosowanie przydomowyeh oczyszezalni $ciekow. Powyzsze zapisy uchwaly nie stanowia regulagji,
o ktorych mowa w art. 15 ust. 2 pkt 10 wp.z.p. oraz § 4 pkt 9 rozporzadzenia. Nie okreslaja one bowiem
zasad rozwijania sieci infrastruktury kanalizacyjnej. ani tez nie wskazuja na jakich zasadach nastapi¢ ma
powiazanie rozwijanych sieci z ukladem zewneuznym. Przywolany przepis § 3 ust. § pkr 3 lit. ¢ zakazuje
natomiast stosowania zbiornikow bezodplywowych. Jednoczesnie w miejscu tym nalezy wskazad ze
zarbwno z tresci planu, jak rowniez z dokumentacji prac planistyczayeh nie wynika, czym sugerowala si¢
rada miejska wprowadzajac tak daleko idace ograniczenie.
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Obowiazki wlascicieli nieruchomodci w zakresie odprowadzania nieczystosci reguluje art. 5 ust. 1 pkr
2ustawy zdnia 13 wizesnia 1996 1. o wrrzvinaniu czysoscl i porzqdku w gminach. W mysl wskazanego
przepisu wlasciciele nieruchomosci zapewniaja utzymanie czystodei iporzadku przez przylaczenie
nieruchomosci do ismiejacej sieci kanalizacyjnej Iub, w przypadku gdy budowa sieci Kanalizacyjnej jest
technicznie lub ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomoéci w zbiornik bezodplywowy
nieczystosci cieklych lub w przydomowa oczyszezalnie $ciekow bytowych. Ewentualny nakaz podlaczenia
do istmigjacej kanalizacji wydaje prezydent miasta w drodze decyzji administracyjnei, stosownie do
art. Sust. 7 cytowanej ustawy. Tym samym niejest rola prawodawcy miejscowego, w drodze aktu
planistycznego regulowa¢ kweste uregulowane juz ustawowo. Ponadto we wskazanym przepisie
ustawodawea zagwarantowal wiascicielom nieruchomosci, w przypadku braku mozliwosci podlaczenia do
sieci kanalizacyjnej, mozliwosé wyposazenia nieruchomosci w szezelny zbiornik bezodplywowy.

-

Na mozliwos¢ taka wskazuja takze przepisy zawarte w § 26 ust. 3 rozporzadzenia z dnfa 12 kwietnia
2002 1. v spranwie warunkdw technicznyeh, jakim powinny odpoiiadad budynki i ich usytuowanie (Dz. U, Nr
75, poz. 690 z pézn. zm.). Stosownie do wskazanego przepisu w razie braku warunkow przylaczenia sieci
wodociagowej i kanalizacyjnej dzialka, moze by¢ wykorzystana pod zabudowe budynkami przeznaczonyni
na pobyt Iudzi, pod warunkiem zapewnienia mozliwosci korzystania z indywidualnego ujecia wody, a takze
zastosowania zbiomika bezodplywowego lub przydomowej oczyszczalni $ciekdw.

Zaem wswietle powyzszego, poprzez zapisy § 3ust. 8 pkt 3 lit. ¢ uchwaly, Rada Miejska Bedzina
naruszyla ustawowe prawo wlascicieli nieruchomosei do mozliwosci korzystania z bezodplywowych
zbiornikéw na nieczystodci wsymacii, gdy brak jest mozliwosci technicznyeh lub ckonomicznych
podiaczenia do sieci kanalizacyjne;.

Womysl art. 851 86 ustanvy o samorzqdzie gminnyin wojewoda sprawuje nadzér nad dzialalno$cig gminna
na podstawie kryterium zgodnosei z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwala gminy, krora jest
sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewaznodei uchwaly w calodei lub w czesci orzeka organ nadzoru
w drodze rozstrzygniecia nadzorczego.

Na koniecznos¢ taka wskazuje takze art. 28 up.z.p.. kidrego przepisy jednoznacznie mowig, Ze naruszenia
zasad sporzadzania planu migjscowego, istotne naruszenie wybu, atakze naruszenie wlasciwosci organdw
w tym zakresie, powoduja niewaznos¢ uchwaly gminy w calosei lub w czesci.

Zatem akt prawa miejscowego moze byé objety stwierdzeniem niewaznosdci w calosci lub w czesal.
O zakresie rozstizygniccia decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie prawa bedzie mialo wplvw
na calg uchwale, czy bedzie dotyczylo jedynie pojedynczych przepisdw niezgodnych z aktami prawa
hierarchicznie wyzszymi, ktore to jednak naruszenia nic beda rzutowad na cala uchwale.

W omawianej sprawie, wskazane naruszenie zasad sporzadzania planu, dawalo organowi nadzoru
mozliwos¢ stwierdzenia czesciowej niewaznosel uchwaly Nr XII/82/2015 Rady Miejskie] Bedzina z dnia
30 wrzesnia 2015 1. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestizennego miasta Bedzina dla
osiedla mieszkaniowego polozonego w rejonie ul. Namiarkowej.

Od niniejszego rozstizygnigcia przysluguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiege Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za poérednictvem organu nadzoru — Wojewody Slaskiego, w terminie
30 dni od jego doreczenia.

zup. WOJEWODY SLASKIEGO
Dyrekror Wydzialu Infraswuktury

Boiena Goldamer-Kapala

Ouzymuje:
1. Rada Miejska Bedzina
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- za zwromym potwierdzeniem odbioru

2. A/,
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