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DO WSZYSTKICH WYKONAWC(’)W 2
WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI
ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zamawiajacy: Miasto Bedzin reprezentowane przez
Prezydenta Miasta Bedzina z siedziba
ul. 11 Listopada 20,42-500 Bedzin

Dotyczy zamowienia publicznego na zadanie pn.: Wykonanie instalacji fontann w rejonie ulicy
Brzozowickiej w Bedzinie.

Na podstawie art. 38 ust. 2 w zwigzku z art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. 22017 . poz. 1579 ze zm.) udziela si¢ wyjasnien na podane ponizej pytania:

PYTANIE 12: Wnosimy o zmian¢ zapisOw umowy w § 15 ust. 2 poprzez zmian¢ sformutowan
,»0poOznienie” na ,,zwloka”.

Zapisy w dotychczasowej formule powoduja, iz wykonawca zobowigzany bedzie do ewentualnego
odszkodowania nawet w sytuacji, gdy nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za niewykonanie
umowy w terminie. Sprzeczne jest to z istota umoéw o roboty budowlane, w ktorych wykonawca
ponosi odpowiedzialno$¢ za niewykonanie umowy z wlasnej winy. Jest to zatem zapis krzywdzacy
dla wykonawcy 1 stawiajacy go w podporzadkowanej pozycji w stosunku do zamawiajacego
niezaleznie od przyczyn ewentualnego niewykonania umowy w terminie.

Kara umowna nalezy si¢ jedynie w wypadku zwloki dtuznika (476 kc) - nie mozna natomiast zadac
kary umownej, gdy dluznik obalit wynikajagce =z art. 471 kc domniemanie, Zze opdznienie
w spetnieniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik ponosi odpowiedzialno$¢.
ODPOWIEDZ 12: Zamawiajacy nie wprowadza do wzoru umowy zmian sugerowanych przez
Wykonawce.

PYTANIE 13: Prosimy o uzupelnienie zapisow umowy w § 15 ust. 2a) poprzez wskazanie
procentowej wysokosci kary.

ODPOWIEDZ 13: Zamawiajacy zwraca uwage, iz procentowa wysoko§¢ kary umownej
stanowi Kkryterium oceny ofert i zostanie uzupelniona we wzorze umowy po wybraniu
najkorzystniejszej oferty — w sposéb wskazany w ofercie wybranej jako najkorzystniejsza.
Zamawiajacy nie wprowadza do wzoru umowy zmian sugerowanych przez Wykonawce.

PYTANIE 14: W celu przywrdcenia rownowagi stron pomigdzy zawierajacymi umowe¢ prosimy
o ustanowienie kary umownej platnej przez Zamawiajgcego z tytulu odstgpienia od umowy
z przyczyn zaleznych od Zamawiajacego, za wyjatkiem sytuacji przewidzianych w art. 145 ustawy
PZP, w wysokosci 10% warto$ci wynagrodzenia umownego brutto — analogicznie do § 15 ust. 2¢)
WZOru umowy.

ODPOWIEDZ 14: Zamawiajacy nie wprowadza do wzoru umowy zmian sugerowanych przez
Wykonawce.



PYTANIE 15: Prosimy o zmiang zapisOow umowy w § 12 ust.4 poprzez wykreslenie z zapisu:
»Zamawiajacy moze odmowic¢ odbioru koncowego, jezeli wykonane prace dotknigte sg wad istotng
i/lub nieistotna, uzasadniajac swoja odmowe w protokole.”

stow ,,i/lub nieistotng”.

Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowg¢ o roboty budowlane wykonawca
zobowigzuje si¢ do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem
1 z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania wymaganych przez
wlasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robot, w szczegolnosci do przekazania
terenu budowy 1 dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu i1 zaplaty umowionego
wynagrodzenia.

Sad Najwyzszy w wyroku z 7 marca 2013 r., II CSK 476/12 wypowiedzial si¢ w kwestii

odmowy robot, potwierdzajac, ze wady muszg by¢ na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie si¢ nadawat
do uzytkowania:
»W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto trafny poglad, ktéry nalezy podzieli¢, iz w sytuacji
gdy wykonawca zglosit zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem
1 zasadami wiedzy technicznej zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru (art. 647 k.c.).
W protokole z tej czynnos$ci stanowigcym pokwitowanie spelnienia §wiadczenia i podstawe
dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych robot, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usunig¢cia lub o$wiadczeniem
inwestora o wyborze innego uprawnienia przystugujacego mu z tytulu odpowiedzialnos$ci
wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie
w przypadku, gdy przedmiot zamowienia bedzie mogt by¢ kwalifikowany jako wykonany
niezgodnie zprojektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bgda na tyle istotne, Ze obiekt nie
bedzie si¢ nadawat do uzytkowania.”.

ODPOWIEDZ 15: Zamawiajacy nie wprowadza do wzoru umowy zmian sugerowanych przez
Wykonawce. JednoczeSnie Zamawiajacy zwraca uwage na § 12 ust. 4 zdanie 4 umowy.

Z upowaznienia PREZYDENTA MIASTA
WICEPREZYDENT MIASTA
Rafal Adamczyk



